ESTUDIO PRELIMINAR

TOCQUEVILLEY LA CUESTION
DEL PAUPERISMO

Por Juan Manuel Ros

Desde su «redescubrimientor a mediados del si-
glo xx, el pensamiento de Alexis de Tocqueville
{1805-1839) no ha dejade de suscitar un vive infe-
rés y de recibir numerosos reconocimientos entre los
estudiosos de la ciencia social v, mas recientemen-
te, de Ia filesofia politica. En efecto, 1a edicién con-
tinuada de sus obras completas y 1a proliferacion de
trabajos sobre o gue se considera como sus princi-
pales escritos, esto es, La Democracia en América
{1835 v 1840} v Fl Antizuo Régimen v lg Revolucion
(1856}, han ido revelando poco a pocoe su gran cate-
gorfa como cldsico del pensamiento social v politi-
co contemporaneo. En este sentido v a pesar de algu-
nes olvidos, se han destacado, entre ofrog aspectos
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importantes, su contribucion pionera a la teoria socio-
16gical, la originalidad de su metodologia investiga-
dora®, su desmitificadora interpretacion histirica de
iz Revolucién francesa®, su perspicaz reflexién poli-
toldgica sobre la democracia mederna® v su valor
como fuente de inspiracidn normaliva para una
correccién republicana del modelo democratico-libe-

{ basada en la revision del concepto de sociedad

P efemplo bien significativo es el de .Arua) que sitlla a
Tocguev xlse unto a Comte v Marx en el pantedn de los padres
fundadores de la b%mleﬁsa moderna. R. Aron, Les zmpﬂs e
la pensée soctologique, Galhr;ara, Parig, 1967, Una reivindi-
cacién simitar en €] ambito socloldgzico anvlasagan 58 encuen-
tra en R. Nighet, The S’octo!cﬂwai Tradition, Basic Books,
Nueva York, 1966,

2 La aportacién de Tocqueville a una metodologia clentifi-
ca wno-positivista» (métode comparativo, tipos ideales y
orientacién &tica, fundamentalmente} ha side repetidamente
destacada por sus mtérpretes. Sobre esta cuestidn véase el
pormenerizado estudio de I M. Sauca, La ciencia de ia aso-
clacicn de Tocgueville. Presupuesios metpdologicos para una
teoria liberal de la veriebracicn social, Centro de Estudios
Censtxtuuona{ﬁs Madrid, 1995,

> 1 punto de partida lo marca aqui el tmbaj{) de F. Furet,
Penger ln Révolution Frangaise, Gallimard, Paris, 1975,

3¢ cuentan por decenas los estudios dedicados a este punto.
Entre ellos, cabria destacar el sstudio pionero de I B Maver,
Alexis de Tocqueville, A Biographical Studv in Political Science,
Harper and Brothers, Nueva York, 1960 {traduccidn castellana de
A. v P Truyol Serra, Tecnos, Madrid, 1965} v los mds recientes
de J. C. Lamberti, Toagsecm’k et les dewx d:mc;funcz PUF, Paris,
1983 (libro surgido de la primera «hése d° Etats dedicada
Tooquevilie en Framm}, P Manent, Tocgueville of la narure de
la démocratie, Fayard, Paris, 1993, v M. Sandel, Democracy§
Diiscontent, Cambridge Universtiy Press, Cambridge, MA, 1996,
Entre nosotros habria que mencionar agui los trabajos de L. Diez
del Corral, El pensamiento politice de Tocgueville, Alianza,
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civil®. Junto a tales reconocimientos, no han falta-
do también fos debates acerca de su desconcertan-
te posicion ideoldgica, la cual se mueve entre las
tensicnes de su filiacion aristocratica, su apasiona-
do liberalismo v su aceptacidn intelectual de Ia
democracia. Ello ha dado lugar a miitiples v encon-
tradas interpretaciones entre sus comeniaristas (no
saumpre exentas, por fo demads, del intento de «apro-
piacién ideoldgican), las cualea van desde la cali-
ficacion negativa de «conservadurismo aristocrati-
co» hasta su exaltacidn simplificadora como clésico
repregentante de un «liberalismo integraly opuesto
radicalmente a toda forma de socialismo (sobre
todo al marxista), pasando por lecturas mas mati-
zadas que, tomando en serio la propia declaracion
tocquevilleana de ser un «liberal de una nueva espe-
cier, lo ven como un lcido precursor de 1os actua-
les «tedricos de la sociedad civily gue tratan de pro-
fundizar en la democracia hberal cuestionando al

Madrid, 1989; E. Nella, ¢Introduccidny v edicién critica de La
Democracia en Amér Aguilar, Madrid, 1989, v H. Béjar,
«Alexis de Tooqueville: la democracia como destinos, en F
Vallespin {con ]p) Historia de la isoria pa!i{'im. Alianza,
\135;{1{!. 1995, £ 3, pp. 299-338.

5 Sobre esta linea interpretativa, pucden Lcn“uitarSﬂ entre
wiros, los articulos de AL Renaat, «La discussion républicaine
du libéralisme modernes v 1. M. Besnier, «Tocqueville et In dis-
cussion libérale de la démocratien, en A. Renaut (diry, Histolre
de la Philosophie Politigue, Calmann-Lévy, Paris, 1999, t. 4, pp.

317-359 v 133-161, respectivamente; B. Barber, Un fugar para
todos. Cémo fortalecar la democracia y la sociedad civil,
Paidds, Barcelona, 2000, v 1. M. Ros, Los dilemas de la deme-
cracia Fberal (Sociedad civil v democracia en Tocgueville),
Critica, Barcelona, 2001,
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mismo tiempo ¢f socialismo estatalista v el libera-
lismo econdmico®. S

A la vista de tales resultados, pusde parecer que
cuslquier posible cuestién sobre alguna de las mal-
tiples dimensienes del pensamiento tocguevilleane
{va sea el «hombre politico», el socidlogo, el histo-
riador, el politdlogo ¢ incluso el filésofo) ha sido va
ampliamente tratada, discutida e incorporada a la dis-
ciplina de estudic correspondiente v que resulta, por
tanto, practicamente imposible enriquecer todavia las
interpretaciones de sus mas relevantes estudiosos y/o
especialistas. Ocurre, sin embargo, gue los ¢lisicos
som, como ya sefialara I Calvino, inagotables, v por
es0. anunca acaban de decir todo lo gue pusden
deciry’. Ello significa que siempre pueden ensefiar-
nos alge valioso si nos atrevemos a interrogarios
desde la perspectiva de los problemas que preocupan
a nuestro presente. ¥ Tocgugville no constituve, a
. este respecto, ninguna excepcion.

JH

Hay, en efecto, un aspecto del pensamiento de
Tocgueville que apenas ba sido estudiado por sus
intérpretes v cuya exposicidn se encuentra princi-
palmente =1 uno de esos pequetios textos considera-
dos como «menoresy en el conjunto de su obra. Se

& A. Cortina, «La actualidad de Tocquevillew, profogo al libro
de J. M: Ros citado en Iz nota anterior, pp. 11-16.
11 Calvino, [ For gué leer log cldsicos?, Tusquets, Barcelona,
1992, p. 15, .
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trata de su reflexién econdmico-politica scbre un
tema clave de su tiempo —v que sigue preccupando
muy especialmente en el nuestro—: a saber, el pro-
blema de la pobreza gue acompafia al crecimiento
industrial capitalista en el mundo moderno. Ef ana-
lisis de dicho problema v sus posibles scluciones
constitave el asunto principal de la Memoria sobre
el pauperismo, que fue publicada en 1835 bajo los
auspicios de la Sociedad Académica de Cherburgo v
cuya prometida continuacion (la Segunda memoria
sobre ef pauperismo), escrita en 1837 v al parecer no
concluida, guedd inédita en vida de Tocqueville.
Con la perspicacia que le era propia, va . Ortega y
Gasset® sefald que entre los escritos menores de este
aristdcrata francés —se referia en este caso a su volu-
minosa ¢ interesante Correspondencia— se encon-
traban quizas las mejores paginas de su pensamiento
politice. Algo parecido podria decirse de la Memoria
sobre el pauperismo en lo que concierne a su pensa-
mients economico ¥ por eso, enire ofras razones que
veremos més adelante, creemos gue merece ser revi-
gitada. - ) . . .
Para empezar, hay que sefialar que la literatura cri-
tica sobre dicho escrito esta lejos de ser abundan-
te. Es verdad que algunos de los méas acreditados
estudiosos de Tocqueville incluyen en sus trabajos
algunas referencias sobre la importancia de la
Memoria sobre el pauperismo, pero sin entrar a ana-
lizarla verdaderamente a fondo. En este sentido, ¢

€ I Orteza y Gasset, «Tocgueville v su tiempoy, en Obras
completas, Madrid, Ed. Revista de Occidente, 1971, 3° ed,,
1.9, pp. 327-331. : ' '
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bien se limitan a indicar la influencis —sobre todo

en el estifo— de Rousseau”, o a resaltar sy visidn
meramente psicologica de la economia capitalista v
el cardcter premarxista de su interpretacicn de la
lucha de clases!?, o a constatar su presencia en algu-
nos capitulos de la segunda parte de La Democra-
cia en América’’, o a indicar sus posibilidades como
un analisis Sec;eﬁégice sobre «la cuestidn socials
que no legd a cuajar del todo', o bien, finalmen-
te, a sumarse 4 una opinién bastante difundida entre
los intérpretes de Tocqueville, segin la cual éste
apenas se ccupd ni comprendié en todo su alcance
la importancia del desarrollo econdmico capitalis-
ta en sus reflexiones sobre la democracia meder-
nal®. Come trataremos de mostrar, diches autores

9 Es ¢l case, por ciempleo, de M. Bressolette en su ¢ Tocqueviile
et le paupbrisme. Uinfluence de Rousseaws, Amigles de la
Faculié des Lewtres et Sciences Humaines de Toulouse, n” XV,
1960, pp. 67-78.

Y <. Drescher, Dilemmas of Demweracy (Tocqueville and
Modernization}, University of Pittsburg Press, Pitisburg, 1968,

113 . Lambert, op. cit., pp. 227 ss. S¢ trata, fundamental-
mente, de los capitulos titulados «Céme Ia aristecracia podria
surgir de 1z industrian & «Influencia de la demoeracia sobre los
salarioss, Lo Democracia en dmerica II, edicidn eritica de E
Nolla, Agoilar, Madrid, 1989, pp. 201-207 v 231-235, respec-
tivamerte.

27 M. Sates, op. cir, p. 178,

13 A, Leca, Lecture eritigue d'Alexis de Tocqueville, Presses
Untversitaires d’ Ax-Marseille, 1988, p. 626; H. Béjar, op. vit,,
p. 333; L. Guellee, Tocgueville. Lﬁpppunzmdgc de la Zzbcrrc_i
Michalon, Paris, 1996, p. 48. Dicha opinidn, asf come 1a supues-
ty adhesidn acritica de Tocqueviile al liberalismo econdmico,
comienza, sin embargo, a ser cuestionada en algunos estudios
recientes gue sl prestan una atencidn importante a la Memoria
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no tienen suficientemente en cuenta gue lo que de
verdad le preocupa a Tocqueville no es el creci-
miento econdmico exn sentido estricto, sino el ana-
tisis de la economia en clave de razdn prictica, es
decir, en su rtelacién con los factores politicos,
sociales v, en Gltimo término, morales.

Podernos preguntarnos, a continuacion, por los
motivos de la escasa audiencia intelectual de la
Memaoria sobre el pauperismo.

Resulta dificil, en primer lugar, observar su rele-
vancia en 2l seno de la inmensa literatara sobre el
pauperismo que se desarroila en Europa a lo largo
del siglo x1x; v tal vez por eso, cuando se hace refe-
rencia a dicho texto de Tocqueville, sea presentado
sin mas como un reflgjo de la pc:;iz:ién de los nota-
bles de la época sobre la cuestién’®.

En segundo lugar, cabe sefialar que la pu‘ﬁ;hcacion
del texto en cuestion no ha sido, hasta fecha recien-
te, muy apropiada para su repercusion intelectual.
En efecto, la editorial donde se publica el texie por
primera vez en 1835 —el numero 2 de las Memorias
de la Sociedad Académica de Cherburgo—carece de
prestigio en el universo cultural francés, la perio-
dicidad de sus publicaciones ¢s bastante irregular y
su difusion parece destinada mas bien 2 un publico

sobre ol pauperismo. Es el caso del meriterio trabaje de E.
K%}asav Le libdéralisme de Tocqueville 6 Uépreuve du paupé-

izme, LHarmattan, Paris, 2000,

19 a5, por ejemplo, R. Caste! en su 1rabaio Ley maiamor-
pfms es de la question sociale, Fayard, Paris, 1595 {hay traduc-
cién castellana de T anﬂgersh Paidds, Barcelona, 1997, por
la que citamos, pp. 218 5
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lector de dmbite local. A ello se afiade también que,
muy posiblemente, Tocqueville decidiera publicar-
lo en dicho Iugar para ne comprometer demasiado,
con un nueve escrito de menor extensién y de tema-
tica diferente, ¢l £xito que estaba obteniendo tras la
recién aparecida primers parte de La democracia en
América; o que tratara, como apunta su bidgrafo A.
Jardin®®, de darse a conocer mejor entre los ilustres
de la zona para preparar estratégicamente una futu-
ra candidatura como diputado en el distrito electo-
ral de Cherburgo. Aungue el texto no pasa comple-
tamente desapercibido {es resefiado en algunas
revistas importantes de la época), no sera reedita-
do hasta 1911 en el Bulletin du Comité des travaux
historigues et scientifigues de Paris!®. Desde enton-
ces, habrd que esperar 2 1983 para verio publicado
de nuevo en la revista Commentaire v sobre todo a
su inclusion en las Oeuvies Complétes de Tocque-
ville —junto a la reconstriccidn del manuscrito
incompleto de la Segunda memoria sobre el pau-
perismo—.y-a su presencia en ediciones separadas
de belsilly, tanto en francés como en inglés, para
que comience a ser ampliamente conocida. Pero o
chocante del caso es que, a pesar de ello, continta
sin recibir la atencidn que merece por parte de los
estudiosos del pensamiento en sus diferentes dis-
ciplinas.

15 A, Jarding Alexis de Tocgueville 1305-1859, Hachette,
Paris, 1984 (hay traduccion castellana de B M. Burchfield v N.
Sancholle-Henranx, FUE, México, 1988, por 1z gue en adelan-
tg citaremos, p. 2263, :

1 A. Yardin, op. cit., p. 195.
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Puede ser, finalmente, gue su limitado impacto
intelectual sea debido, como apunta F. Keslassy'’, a
gue ciertas ideas que contiens ¢l mencionado texio
no cuadren del todo con ia divalgada visién que hace
de Tocquevilie un pensador Hberal entodos los domi-
nios, incluido el econdrnico. En este sentids, tembidn
es interesante destacar que, cuando se hace referen-
cig al mismo, se mencione solaments sy eritica a los
efectos negatives de la «caridad legalizaday conso-
lidada en Inglaterra tras la ley sobre los pobres de
1834 v que se obvien, al mismo tiempo, otros pasa-
jes significativos del texto en los que se cuestiona
muyv agudamente ias supuestas virtudes de Ia doctri-
na de libre mercado para sclucionar la explotacidn,
la desocializacién v la pobreza masivas gue también
trae consigo el desarrollo industrial capitalista. Y esta
suerte de lectura selectiva, reductora v, por asi decir-
lo, wideoldgicar de la Memoria sobre el pauperismo
contribuye poderosamente a oscurecer el cardcter
«disidenter del liberalismo de Tocqueville con res-
pecto al grueso de Ias teorias liberales de su época.

iR

Tal y como Indica A, Jardin en su ¢xcelente estu-
dio biografico sobre Tocgueville, la génesis de los
eseritos de éste sobre ef problema del pauperismo no
es suficientemente conocida'®, En lo que respecta al

7E. Keslassy, op. <it, pp. 23 5.
12 A, Jardin, op. cit., pp. 195 5.
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primero de ellos!?, sabemos que fue publicado en
1833 por la Sociedad Académica de Cherburgo v
redactado, presumiblemente, en el intervalo gue
media entre la aparicion de la primera parte de Lo
democracia en América (enero de 1835) v el segun-
do de los viajes de Tocqueville a Inglaterra, en este
caso con su amigo G. de Beaurnont, para ampliar sus
conocimientos sobre dicho pais {entre abril v sep-
tiembre de 1833%). Tres son, al parecer, las fuentes
principales de las que se sirvid el aristocrata fran-
cés para elaborar diche texto. En primer lugar, las
impresiones de su primer viaje a Inglaterraen 1833,
recogidas en sus «Notes du voyages™". En ellas, se
ve claramente que Tocqueville toma plena concien-
cia de la «nueva cuestién social» que supone la apa-
ricidn de una indigencia masiva unida al crecimien-
to industrial en la rica v prospera Inglaterra (y, por
extension, en la direccién futura que seguiran las
sociedades modernas en su'conjunto). De todos mo-
dos, ¢l pauperismo estaba, por asi decirlo, en el cora-
zén de las preocupaciones de sus contemporaneos,
1l como lo prueban las numerosas investigaciones
'y concursos sobre la cuestién promovidos por fa
Academia de las Ciencias Morales v Politicas de

Paris, asi como la inquietud que habian generado

9 B adelante, Primera memoria sobre el pauperisms.

20 g rrata del viaje emprendide por nuestro autor para pre-
parar su future matrimenio con o dama ingiesa Mary Motley v
que le servird también para proseguir sus investigacionas zobre
1a derocracia. Dichas «Notes du vovages poeden seguirse en
tas Ceuvees complétes d'4lexis de Tocgueville, Gallimard, Paris,
.V, vol. 2, 1958, po 1143,
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entre 1os notables de Francia las revueltas obreras en
los primeros afios de la Monarquia de Julio.

En segundo lugar, se encuentran las investigacio-
nes, informes previos y el texto mismo de la «ley de
tos pobresy aprobada por el Parlamenio inglés en
1834, Dichos textos le son facilitados por su amigo,
el economista 8. Nassau Senior, a la sazdn presi-
dente de la Comision Parlamentaria redactora de la
mencionada lev v con quien nuestro aufor manten-
drd unia importante correspondencia que le permiti-
réa profundizar en sus conocimientos de economia
politica®l.

En tercer lugar, estd el Traizé d'économie politiqgue
chrétienne ou Recherches sur la natuve et les causes
du paupérisme en France et en Europe, et sur les
movens de le soulager et de le prévenir publicado en
1834 porel vizconde A. de Villeneuve-Bargemont. Se
trata de un autor vinculado al legitimismo agrarista de
inspiracion catdlica v prototipo de la eritica, en clave
de cristianismo social, al indusirialismo capitalista v
a la orientacién utilitarista v liberal de la economia
politica inglesa=?. La atents lectura de este libro v las
reflexiones criticas sobre el mismo contribuirédn, cn
buena medida, a perfilar iz posicidn adoptada por
Tocqueville ante ef problema del pauperisme.

2l Dicha correspondencia enire ambos puede sezuirse en
«Correspondance Anglaisen, Oswvres complétes, Gallimard,
Paﬂs, 1891, 1. VI, vol. 2.

<2 Sobre las ideas de diche autor, puede consultarse el traba-
jo de L. Epsztein, L'économie et la morale aux débuis du capi-
walisme industriel en Frarce ot en Grande-Bretagne, Armand
Colin, Paris, 1966, cap. X, esp. pp. 220-224.
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A dichas fuentes, podriamos afiadir también, co-
mo sugiere F, Mélonio®?, Iz influencia intelectual de
J.-J. Rousseau -y muy especialmente el Discours sur
Porigine et les fondaments de 'inégalité parmi les
hommes en relacién con la explicacién ofrecida por
Tocqueville sobre ¢l origen del pauperismo—, v ¢!
conocimiento de otros tratados importantes de eco-
nomia politica, como el Cours Complet d économie
politigue pratigue (1828} de J. B.. Say' {principal
representante del liberalismo econdmico francés) v
L'Economie politique ou principes de la science des
richesses (1829 de E. Droz (uno de los principales
partidarios de la llamada «economia socials, que se
presenta como alternativa a la antetior v de Ia que

el planteamiento de Tocqueville se encuentra mas
Proxima).

La estructura de esta Primera memoria sobre el
pauperisme es Lapicameme representativa de Ia
abundante literatura sobre 1z cuestion gue se produ-
ce alo largo de todo el siglo xix. En este sentido, su
composicién sigue una logica precisa inspirada en
el modelo médice. Se trata, en primer hugar, de cons-
tatar-el problema de la pobreza masiva (los «sinto-
mas» de esta nueva «patclogia socials) para pasar,
a continuacién, a la determinacién de su origen v
principales causas (esto es, a escrutar la naturaleza
del mal para mejor establecer su «diagnésticon) v,
finalmente, se proponen v discuten las soluciones
oportunas para combatirlo (se prescribe, por tanto,

Ly _Mélsnis, alntroduceidny al t. XV1, «Meélangess, Oeuvres
completes de A, de Tocqueville, Gallimard, Parfs, 1989, pp. 22
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el tratamiento o «terapiay mas apropiada para su
curacion),

De acuerdo con ello, ia primera parte del escrito
de Tocquevilie arranca con la constatacién de una
suerte de hecho paraddjico que marcard, por asi

ecirle, el desarrolle del pensamiento social deci-
mondnico, en contraste con ¢l imcial optimismo
liberal v positivista sobre la influencia favorable de
la industrializacién capitalista en el progreso de las
sociedades modernas: el pauperismo €s proporcio-
nalmente mayor en las sociedades ricas ¢ industria-
lizadas come Inglaterra gue en las soctedades agri-
colas mas pobres del sur europeo. Y algo parecido
sucede entre los diferentes departamentos en el inte-
rior de un mismo pais, comao en el caso de Francia.

Asi pues; en la Inglaterra de la revolucién indus-
trial, que ve multiplicar considerablemente su mqw~
za global, vna sexta parte de la poblacion vive a

xpensas de ia caridad publica. Una nueva v masi-
va ¢lase de indigencia ez el corolario del crecimiento
industrial capitalista. He agui, por tanto, una de las
mas graves contradicciones de la direccidn que
siguen las sociedades modernas: el aumento de la
prosperidad debido a los avances de la industria no
se ve acompafiado del correspondiente progreso en
materia de justicia social. ;Como explicar esta para-
doja? ;Es la desigualdad el motor necesario, v el
contraste entre opulencia v miseria el resultado ine-
vitable del crecimiento econdmico? ;No se creia que
Ta historia de las sociedades modernas era un movi-
miento progresivo v continuado en la erradicacion
de la miseria en el mundo? Como puede entreverse,

nyestro autor sigue en sus reflexiones una orienta-
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cion bien diferente a la de muchos filéntropos v no
menos econemistas hiberales de la época, que pen-
saban que el pauperismo se debia, fundamental-
mente, a la relajacion moral v a las «malas costum-
bres» del indigente sano en relacién con el trabajo
{ignorancia, imprevisién, pereza, conducta desvia-
da, et}

Con el Tin, pues, de encontrar las causas profun-
das de esta paraddjica correlacion gue se da entre el
crecimiento econdémico-industrial v el aumento de la
pobreza, Tocqueville nos ofrece un cuadre histérico
general del nacimiento v evolucion de la civilizacién
cuve paratelismo, tanto en el fondo como en la
forma, con el Discuirso sobre el ovigen v los funda-
menios de la desigualdad entre los hombres de Rou-
sseall es mas que evidente, 3 pesar de sus diferentes
cenclusiones.

Elaristécrata francés parte del estado primitivo de
ia sociedad, en el que la vida de los hombres, toda-
via salvajes, némadas v cazadores, se reduce a o
1usto para poder subsistir. La pobreza no puede exis-
tir cuando no hay otros goces més importantes gue
la mera satisfaccién de las necesidades mis ele-
mentales. Pero, al pasar la sociedad de una econo-
mia de subsistencia a una economia de produccion
gracias al descubrimiento de [a ag::écuhﬁra, 5@ pro-
duce un primer movimiento de diferenciacidn entre
ios hombres. La institucién de la propiedad territo-
rial v el espiritu de conquista militar se hallan en el

M G. Proceaci, Gouverner la misére. La question seciale en
France 1798-1443, Seuil, Paris, 1993, p, 208,

.
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origen de fa desigualdad social y forman los pilares
del orden aristocratico, cuva consolidacidn en el sis-
tema feudal tiene lugar durante ja Edad Media. En
este periodo, los hombres se hallan divididos en dos
categorias sociales: una mayoria que subsiste a duras
penas cuitivando la tierra sin poseerla, y una mino-
ria privilegiada que la posee y percibe la practica
totalidad de las rentas sin cultivarla. La vida de los
primeros se limitaba, en materia de necesidades, a
una especie de felicidad vegetativa, mientras que la
de los segundos era fastuosa, pero desprovista de las
comodidades que trae consigo la moderna sociedad
del bicnestar.

La situacidn cambia radicalmente con la llegada
de la época moderna, puesto que la multiplicacién
v diversificacién hacia ¢l infinito de nuevos goces
v necesidades suplementarias de todo tipo, unida a
I3 expansion del comercio v a la creacién de indus-
trias cada vez mas perfeccionadas para satisfacerlas,
impulsan de modo decisivo la pasion por el bienes-
tar material v la economia del fujo. Se opera enton-
ces un desplazamiento masivo de la poblacion agri-
cola hacia Iz industria en busca de ese bienestar que,
puesto en apariencia al alcance de todes, dependeen
realidad del sistema de produccién y consumo de
necesidades artificiales creado por el mercado capi-
talista. La explotacién econdmica de la masa obre-
ra, su desafiliacion social v, en definitiva, un pau-
perismo creciente entre los miembros de la misma
som los principales efectos negativos de la direccién
que siguen las sociedades industrializadas. Pero jes
el crecimiento proporcional de la pobreza unido al
avance de la sociedad del bienestar que promete el
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;i(gsarreﬁ@ de la industria ¢l destine fatal de la civi-
tizacion moderna? Sila respuesta es negativa, hard
falta buscar la terapia mas apropiada, v 4 eso dedi-
ca Tocqueville la segunda parte de la Primera memo-
ria sobre el pauperizmo,

Ante dicha cuestidn, nuestro autor no propone,
como Jos legitimistas, ningtn retorno idealizado al
pgs&do de una sociedad agricola impregnada de reli-
giosidad tradicional, pero tampoco piensa, como fos
egsnomistas liberales, que la aplicacién de la doc-
trina del libre mercado al progreso de la industria
armonice espontaneamente los intereses v acabe con
e‘E pauperismo. Tocqueville hace gala agui de un Hci-
do pesimismo, puesto que no cree, de manera doc-
trinaria, en ninguna sclucion final &l problema de la
pobreza, lo que no obsta para que se esfuerce en pro-
poner remedios razonables v preventivos al mismo
{como veremios al tratar la Segunda memoria sobre
el pauperismo).

Tradicionalmente, el remedio para Ia pobreza era
la beneficencia, convertida por el cristianismo en la
virtud de la caridad. Ahora bien, dada la novedad v
sobre todo la magnitud del problema del pauperisa—
mo, la prictica de dicha virtud tiene -piensa Toc-
queville— un efecto muy limitado, lo que requiere
buscar otras soluciones. ;Hara falta, pueas, sustituir
la caridad de los particulares por un sistema de asis-
tencia piblica administrado por el Estado para ha-
cer frente a dicho problema, como sucede en Ingla-
terra? 7
- En la actualidad, el problema del pauperismo en
| ese gaﬁs €3 muy agudo, dice nuestro autor, porque la
" propiedad territorial estd concentrada en unas pocas
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manos v la industria se halla en poder de una clase
de patronos gue pone & l1a poblacidn obrera en fun-
cién de log intereses del negocio capitalista. Y la
solucion a la pobreza generada por estas y otras cau-
sas se defa en manos de la asistencia estatal, tal
como se ve refrendado en la aprobacion por el Par-
lamento de la ley de los pobres en 1334,

Dicha solucion es objeto de un amplio debate entre
los notables de la época, y Tocqueville toma parti-
do en el mismo con una brillante argumentacion cri-
tica sobre los abusos v consecuencias perversas,
tanto econdmicas come sociales y morales, de dicho
sistema de. «caridad legalizadan. No se trata, sin
embargo, de rechazar toda intervencion estatal; lo
que se cuestiona aqui son los efectos contraprodu-
centes en materia de solidaridad que se derivan de
12 administracién exclusiva, paternalista v burocra-
tizada de la misma por parte de un «Estado-provi-
dencia». Entre elios, se mencionan, principalmente,
la asistencia indiscriminada, la picaresca del dere-
cho al subsidio, la pérdida de responsabilidad aete
ol trabajo, las restricciones a la libertad de movi-
mientos del pobre, la destruccion de los lazos de
reconocimiento entre fas clases y el enfrentamiento
de 1as mismas, la constitucidn de una poblacién de
eternos asistidos, ete. Por tanto, concluye nuestro
autor, no se debe orientar la accidn hacia la ommni-
potencia estatal para remediar las miserias sociales
frente a las que no basta la beneficencia privada.
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